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Commune de PAVANT

EXTRAIT DES DELIBERATIONS
du CONSEIL MUNICIPAL

Convocation U'an deux mille dix-huit et le deux février 4 20 heures 30,

Du26janvier 2018 Le Consel Municipal de la Commune de PAVANT, régulidrement
' convogqué, s'est réuni au nombre prescrit par la Loi, dans le lieu habituel
| de ses seances, sous I3 présidence de Monsieur Olivier CASSIDE (Maire).

Affichage _ " ,
Du 26 janvier 2018 'Efaient présents: Olivier CASSIDE, Guy CHAUVIN, Franck

|LEMONMNIER, Siéphane AMELINEAU, Laurent BUTTEL, Frangoise
Conseillers en | DELOL, Lawrent FLATTE, Jocelyne LEBLOND, Anne LEFEVRE, Boris
exercice : 15 UTUBA, Jean-Pierre PERICART, Roselyne REY, William SEUTCHIE,
B | Bernard LEMONNIER ol : it |
Présents: 14  Absents :
' Absents : 1 Représentes : Audrey TILMAN par Roselyne REY
Votants : 14  Secrétaire de Séance : Jocelyne LEBLOND

N° DE_2018_01

Obijet :

Bilan de concertation et arrét du Plan Local d'Urbanisme

Monsieur le Maire rappelle les raisons qui ont conduit la commune a engager la
procedure de révision d'un Plan Local d'Urbanisme, les conditions dans lesquelles le
projet de Plan Local d'Urbanisme (PLU) a été élaboré, a quelle étape il se situe et
presente le projet de Plan Local d’Urbanisme. A cet égard, Monsieur le Maire rappelie
les objectifs poursuivis par la commune dans le cadre de la révision du PLU, & savoir

= Permette d'augmenter le poids démographique de la commune afin qu'elie
ne soit pas condamnee a rester une « commune dortoir » ef qu'elle atteigne
un seuil permettant I'implantation d'éguipements et de services.

» Favoriser une mixité fonctionnelle, le méme tissus urbain mélant

fonctions d'habitat et petites entreprises tertiaires (services, télétravail. ..) ou
artisanales.

e Profiter de l'avantage de 'équipement prochain de la commune en Trés
Haut Débit ;

* Ameliorer les conditions de circulation au centre-village et la sécurité
routiére ;

» Conserver le caractére rural de la commune en se donnant les moyens du
maintien des jardins qui participent 4 cette identits.



» Protéger les atouts paysagers de la commune.

e Prendre en compte des risques connus et la lutte contre les coulées de
boues issues du vignoble.

Honsieur le Maire précise que comme il a été prévu dans la délibération de
prescription du 27 mars 2015, la concertation a pris la forme suivante :

» Moyens d'information utilisés :

» Affichage en mairie et mise & disposition du pubfic d'éléments
explicatifs

» Présentation du projet lors d'une réunion publique tenue le 24 janvier
2017 & 19h30

* Moyens offerts au public pour s’exprimer et engager le débat :

o Tenue d'un recuell des observations
o Possibilité d'adresser des remarques par courrier & la mairie

* Discussions et échanges a l'occasion de la réunion publigue tenue le
24 janvier 2017 & 19h30

Bilan de la concertation :

Les remarques émises dans le cadre de la concertation peuvent étre regroupées par
thématigues dans le tableau suivant :

Observations

s Les

possibilités
d'évolution
{agrandissement,

Réponses — Suites données

Les constructions isolées ainsi que leurs abords immédiats

(environ 7,5 m, variable selon la configuration du terrain) ont
eté classées en zone U qui permet ces évolutions sans amener ‘;

changements de @ un renforcement de 'urbanisation autour de ces pdles. |
destination...) des ‘_
constructions  isolées |

devraient étre prises en
compte.

i
|

Demande

|

de la Le réglement pour la zone UA du PLU (article UA 14) faisse le
possibilité de construire choix au  pélitionnaire :  construction & !’a!ignementﬁ
les habitations en (COnformément & un certain nombre de constructions |

retrait de la limite cdté

voirie pour pouvoir tenir

existantes) ou avec un recul d'au moins 5 m pour tenir comple
de la topographie et améliorer, le cas échéant, les possibilités i

compte de la de stationnement sur la parcelle. Le réglement pour fa zone UB |
topographie des (article UB 14} impose un retrait d’au moins 5 m. }
terrains.

Dans les 2 cas est introduite la possibilité d'un recu! inférieur & a
S m en cas d'alignement sur une construction limitrophe. '




Observations

‘s Pourquoi des terrains La viabilisation n'est pas le seul critére pour la constructibilité :

Réponses ~ Suites données

. Dhiands dun Un tel aménagement pourra étre réalisé sur des emprises
aménagement cyclable publiques existantes (rue, chemins ruraux, elc.). Dés lors,
et piétonnier entre aucune disposition spécifique n'est nécessaire dans le cadre du |

Pavant
Charly-sur-Marne.

- » Opposition 2

et

1a Tant la légisiation (lois ALUR et Grenelie) que les dispositions |

densification  prévue du SCoT imposent cette densification et le PLU ne saurait y
dans le PADD pour O€rogersous peine diliégalité. i
préserver le caractére
rural de la commune.

« Opposition & fobjectif Cet Objecti de croissance est un choix politique, appuyé par ia |

de croissance affiche VOlonté des élus, défa exprimé & l'occasion du débat sur le |

de 90 logements jugé

incompatible avec
preservation

ia
du

caracters rural de Ia

commune.

PADD. ltvise 3 :

* ne pas laisser passer l'opportunité de voir se montter;
une opération permettant la dépollution de l'ancienne |

usine ;

* ne pas obérer toute autre possibilité de construction si

aucun porteur de projet ne se manifeste pour ce site ;

* donner a la commune un poids démographique suffisant
pour limplantation de petit commerce ou de services de |

proximité ;

* permettre le financement d'une voie nouvelle destinée &
désengorger la rue Jean Jaurés.

On notera que cette politique est approuvée par les élus de fa
Communauté de Communes du Canton de Charly sur Marne
qui a atlribué, dans la répartition des stocks fonciers du SCoT,

une part de 8 % des surfaces disponibles pour 'ensemble de i
intercommunalité alors que la population actuelle de Pavant ne

représente que 5,2 % de la population de celle-ci

viabilisés n'ont-ls pas les objectifs de densification qui simposent & toutes les

été retenus dans les COmMmunes conduisent a limiter les zones de constructions

zones constructibles ?

- Regret que

proprietaires

d'établissement
PLU.

des

déja conduit au déclassement avtomaligue de certains terrains.

nouvelles au niveau du village : 21 logements en « denis
creuses » el autant au niveau de Fancienne usine. La
localisation des extensions permet de « recentrer » le village
(futte contre 'élalement urbain imposé par la législation).

La commission est constituée de conseillers municipaux, élus

selon les principes de la démocratie représentative. lis sont
terrains  n'aient pas chargés de faire des choix rfépondant a i?{rtérét géné{"af de Ia
directement participé a COmmune et non a tel ou tel intérét particulier. L'évolution de la
ia commission Veleur de tel ou tel terrain ne fait pas partie des critéres de
du choix entre les différentes options d’aménagement possibles :

Les auteurs d'un plan ne sont pas liés, pour deéterminer |

 laffectation des différents secteurs, par les droits antérieurs
d'occupation et dutilisation des sols; Les propriétaires de
terrains n'ont donc aucun droit acquis au maintien du
classement de leurs propriétés dans telle ou telle catégorie de
- zonage. H est d'ailleurs remarqué que la disparition du POS a







